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Հոդված 1. Քրեական գործերով վարույթը կարգավորող օրենսդրությունը 
  
1. Հայաստանի Հանրապետության տարածքում քրեական գործերով վարույթի 

կարգը սահմանվում է Հայաստանի Հանրապետության Սահմանադրությամբ, 
Հայաստանի Հանրապետության միջազգային պայմանագրերով, սույն օրենսգրքով, 
«Հայաստանի Հանրապետության դատական օրենսգիրք» Հայաստանի 
Հանրապետության սահմանադրական օրենքով Հայաստանի Հանրապետության 
դատական օրենսգրքով և դրանց համապատասխան ընդունված այլ օրենքներով: 

Այլ օրենքներում պարունակվող քրեական դատավարության իրավունքի նորմերը 
պետք է համապատասխանեն սույն օրենսգրքին: 

2. Քրեական դատավարության օրենսդրությամբ սահմանված վարույթի կարգը 
պարտադիր է դատարանների, հետաքննության, նախաքննության և 
դատախազության մարմինների, ինչպես նաև դատավարության մասնակիցների 
համար: 

(1-ին հոդվածը լրաց. 28.11.07 ՀՕ-270-Ն) 
 

Հոդված 8. Հավասարությունը օրենքի և դատարանի առջև 
  
1. Բոլորը հավասար են օրենքի և դատարանի առջև: 
2. Իրավունքների, ազատությունների և պարտականությունների 

խտրականությունը՝ կախված սեռից, ռասայից, մաշկի գույնից, էթնիկ կամ 
սոցիալական ծագումից, գենետիկական հատկանիշներից, լեզվից, կրոնից, 
աշխարհայացքից, քաղաքական կամ այլ հայացքներից, ազգային 
փոքրամասնությանը պատկանելությունից, գույքային վիճակից, ծնունդից, 
հաշմանդամությունից, տարիքից կամ անձնական կամ սոցիալական բնույթի այլ 
հանգամանքներից, արգելվում է: 

3. Յուրաքանչյուր ոք իր գործի քննության ժամանակ որպես իրավական 
փաստարկ իրավունք ունի վկայակոչելու նույնանման փաստերով այլ գործով 
Հայաստանի Հանրապետության դատարանի` օրինական ուժի մեջ մտած դատական 
ակտում առկա օրենքի և այլ նորմատիվ իրավական ակտի մեկնաբանությունները: 



Դատարանն անդրադառնում է նման իրավական փաստարկներին: 
4. Նույնանման փաստերով այլ գործով Վճռաբեկ դատարանի կողմից 

իրավական նորմի մեկնաբանությունից տարբերվող մեկնաբանության դեպքում 
դատարանը պետք է հիմնավորի օրենքի և այլ նորմատիվ իրավական ակտի՝ 
Վճռաբեկ դատարանի մեկնաբանությունից շեղվելը:3. Յուրաքանչյուր ոք իր գործի 
քննության ժամանակ որպես իրավական փաստարկ իրավունք ունի մատնանշելու 
նույնանման փաստական հանգամանքներով մեկ այլ գործով Հայաստանի 
Հանրապետության դատարանի` օրինական ուժի մեջ մտած դատական ակտի 
հիմնավորումները, այդ թվում՝ օրենքի մեկնաբանությունները: 

 
4. Որոշակի փաստական հանգամանքներ ունեցող գործով վճռաբեկ 

դատարանի կամ Մարդու իրավունքների եվրոպական դատարանի դատական 
ակտի հիմնավորումները, այդ թվում` օրենքի մեկնաբանությունները, պարտադիր են 
դատարանի համար նույնանման փաստական հանգամանքներով գործի քննության 
ժամանակ, բացառությամբ այն դեպքի, երբ վերջինս ծանրակշիռ փաստարկների 
մատնանշմամբ հիմնավորում է, որ դրանք կիրառելի չեն տվյալ փաստական 
հանգամանքների նկատմամբ: 

(8-րդ հոդվածը խմբ. 28.11.07 ՀՕ-270-Ն) 
  
 

 

Հոդված 15. Քրեական դատավարության լեզուն 
  

1. Հայաստանի Հանրապետությունում քրեական դատավարության 
լեզուն հայերենն է: 

 2. Քրեական դատավարությանը մասնակցող անձինք, բացառությամբ 
քրեական վարույթն իրականացնող մարմնի, իրավունք ունեն դատարանում հանդես 
գալու իրենց նախընտրած լեզվով, եթե ապահովում են հայերեն թարգմանությունը: 
Քրեական դատավարությանը մասնակցող մեղադրյալին, եթե նա չի տիրապետում 
հայերենին, դատարանը պարտավոր է պետական միջոցների հաշվին ապահովել 
թարգմանչի ծառայություններով, բացառությամբ երբ մեղադրյալը ցանկանում է իր 
հաշվին ապահովել թարգմանությունը:  

 3. Քրեական դատավարության մասնակցին (բացառությամբ քրեական 
վարույթն իրականացնող մարմնի) նրա նախաձեռնությամբ նշանակված 
փորձագետին, նրա միջնորդությամբ հրավիրված մասնագետին կամ վկային 
դատարանը պետական միջոցների հաշվին ապահովում է թարգմանչի 
ծառայություններով, եթե համապատասխան անձը չի տիրապետում հայերենին, և 
անձն ապացուցում է, որ բավարար միջոցներ չունի վճարովի թարգմանություն 
ապահովելու համար: 

 4. Քրեական դատավարությանը մասնակցող անձինք (բացառությամբ՝ 
վկայի) դատավարական բոլոր փաստաթղթերը ներկայացնում են հայերեն կամ այլ 
լեզվով՝ հայերեն պատշաճ թարգմանությամբ: Նշված պահանջը չպահպանելու 
դեպքում դատավարական փաստաթղթերը  քրեական վարույթն իրականացնող 



մարմինը չի քննարկում կամ չի թույլատրում, իսկ սույն օրենսգրքով նախատեսված 
դեպքերում վերադարձնում է դրանք ներկայացրած անձանց: 

 5. Լսողական կամ խոսակցական սահմանափակումներ ունեցող 
անձինք, սույն հոդվածի դրույթներին համապատասխան, ապահովվում են գործի 
նյութերին ծանոթանալու, սույն օրենսգրքով սահմանված այլ իրավունքներից 
օգտվելու և պարտականություններ կրելու հնարավորությամբ` սուրդոթարգմանչի 
միջոցով: 

 6. Քրեական դատավարությանը մասնակցող` տեսողական 
սահմանափակումների պատճառով հաշմանդամություն ունեցող անձի համար 
դատավարական փաստաթղթերի և դատական ակտերի հասանելիությունն 
ապահովվում է օգնականի միջոցով` պետական միջոցների հաշվին:: 

7. Հայաստանի Հանրապետության հաշվին թարգմանչի 
ծառայություններ մատուցելու անհրաժեշտություն առաջանալիս սույն հոդվածի 2-րդ, 
3-րդ, 5-րդ և 6-րդ մասերով նախատեսված դեպքերում քրեական վարույթն 
իրականացնող մարմնի որոշման հիման վրա թարգմանիչ, սուրդոթարգմանիչ կամ 
օգնական նշանակելու կարգը, թարգմանչի, սուրդոթարգմանչի կամ օգնականի 
վարձատրության չափը և կարգը սահմանվում են Կառավարության որոշմամբ։7.  

1. Հայաստանի Հանրապետությունում քրեական դատավարությունը տարվում 
է հայերեն: Քրեական դատավարության ընթացքում յուրաքանչյուր ոք, 
բացառությամբ քրեական վարույթն իրականացնող մարմնի, իրավունք ունի հանդես 
գալ այն լեզվով, որին տիրապետում է: 

2. Քրեական վարույթն իրականացնող մարմնի որոշմամբ` քրեական 
դատավարության լեզվին չտիրապետող` քրեական դատավարությանը մասնակցող 
անձանց պետական միջոցների հաշվին հնարավորություն է տրվում թարգմանչի 
օգնությամբ իրականացնել սույն օրենսգրքով սահմանված իրենց իրավունքները: 

3. Քրեական դատավարության լեզվին չտիրապետող համապատասխան 
անձանց տրվում են սույն օրենսգրքով նախատեսված` հանձնման ենթակա 
փաստաթղթերի վավերացված պատճեններն այն լեզվով, որին նրանք տիրապետում 
են: 

4. Այլ լեզվով փաստաթղթերը քրեական գործին կցվում են դրանց հայերեն 
թարգմանությունների հետ: 

(15-րդ հոդվածը լրաց., փոփ. 28.11.07 ՀՕ-270-Ն) 
 

Հոդված 16. Դատական վարույթի հրապարակայնությունըԴատական 
քննության հրապարակայնությունը 

  
 1. Դատարանում գործը քննվում է դռնբաց դատական նիստում: 

 2. Քրեական դատավարությանը մասնակցող անձանց մասնավոր կյանքի, 
պատվի և արժանապատվության, անչափահասների կամ արդարադատության 
շահերի, ինչպես նաև պետական անվտանգության, հասարակական կարգի կամ 
բարոյականության, վարույթի մասնակիցների կամ նրանց մերձավոր ազգականների 
պաշտպանության նպատակով դատարանը դատավարության մասնակիցների 
միջնորդությամբ կամ իր նախաձեռնությամբ գործը կամ դրա մի մասը կարող է 



քննել դռնփակ դատական նիստում: Դատարանը դռնփակ դատական նիստում 
քննություն իրականացնում է նաեւ սույն օրենսգրքով նախատեսված այլ դեպքերում։ 

 3. Եթե դատարանի որոշմամբ լրատվական գործունեություն իրականացնողին 
կամ լրագրողին պարտադրվում է բացահայտել տեղեկատվության աղբյուրը, ապա 
լրատվական գործունեություն իրականացնողի կամ լրագրողի միջնորդությամբ 
դատական քննությունն իրականացվում է դռնփակ: 

 4. Գործը կամ դրա մի մասը դռնփակ նիստում քննելու հարցը լուծվում է 
դռնփակ: 

 5. Գործը կամ դրա մի մասը դռնփակ նիստում քննելու մասին դատարանը 
կայացնում է որոշում: 

 6. Դռնփակ դատական նիստում գործի քննությունն իրականացվում է սույն 
օրենսգրքով սահմանված կանոնների պահպանմամբ: Գործը կամ դրա մի մասը 
դռնփակ նիստում քննելու դեպքում դատական նիստին իրավունք ունեն ներկա 
լինելու դատական նիստերի քարտուղարը, դատական կարգադրիչները, 
դատավարության մասնակիցները, իսկ անհրաժեշտության դեպքում` ընթերական, 
թարգմանիչը, մասնագետը, փորձագետը եւ վկան: Նշված անձինք դատարանի 
կողմից ստորագրություն վերցնելու միջոցով նախազգուշացվում են օրենքով 
պահպանվող գաղտնի տեղեկությունները հրապարակելու և սահմանված կարգի 
խախտմամբ օգտագործելու համար պատասխանատվության մասին: 

 7. Գործը կամ դրա մասը դռնփակ նիստում քննելու դեպքում հրապարակվում 
են դատական ակտի եզրափակիչ մասը, բացառությամբ այն դեպքերի, երբ այն 
պարունակում է օրենքով պահպանվող գաղտնիք։ Դատական ակտի` օրենքով 
պահպանվող գաղտնիք պարունակող մասերը, ինչպես նաեւ այն մասերը, որոնք 
հիմք են հանդիսացել դռնփակ դատական քննություն անցկացնելու համար, 
հրապարակվում են դռնփակ նիստում: 

 8. Գործը կամ դրա մի մասը դատարանի որոշմամբ դռնփակ նիստում քննելու 
դեպքում տվյալ գործի հետագա քննությունն այլ դատական ատյաններում 
կատարվում է դռնփակ: 

1. Քրեական գործերի դատական քննությունը բոլոր դատարաններում 
դռնբաց է, բացառությամբ սույն հոդվածի երկրորդ մասով նախատեսված դեպքերի։ 

2. Դատարանի որոշմամբ դռնփակ դատական քննություն կարող է 
անցկացվել պետական և ծառայողական գաղտնիքների հետ առնչվող 
հանցագործությունների գործերով։ 

Դատարանի նախաձեռնությամբ կամ դատավարության մասնակիցների 
միջնորդությամբ բացառիկ դեպքերում, եթե դա չի վնասի արդարադատության 
իրականացմանը կամ չի հանգեցնի դատավարության հրապարակայնության 
սկզբունքի չարդարացված սահմանափակմանը, դատարանի որոշմամբ դռնփակ 
դատական քննություն կարող է անցկացվել նաև՝ 

1) մասնավոր և ընտանեկան կյանքին, անձի պատվին և 
արժանապատվությանն առնչվող հանցագործությունների վերաբերյալ գործերով. 



2) անձի սեռական ազատության և սեռական անձեռնմխելիության դեմ 
ուղղված հանցագործությունների վերաբերյալ գործերով. 

3) քրեական դատավարությանը մասնակցող անձանց կամ նրանց մերձավոր 
ազգականների պաշտպանության անհրաժեշտության դեպքում։ 

Դատարանը դռնփակ դատական քննություն կարող է անցկացնել նաև 
պետական անվտանգության կամ հասարակական կարգի, բարոյականության, 
անչափահասների կամ արդարադատության շահերի պաշտպանության 
նկատառումներով, ինչպես նաև սույն օրենսգրքով նախատեսված այլ դեպքերում։ 

Եթե դատարանի որոշմամբ լրատվական գործունեություն իրականացնողին 
կամ լրագրողին պարտադրվում է բացահայտել տեղեկատվության աղբյուրը, ապա 
լրատվական գործունեություն իրականացնողի կամ լրագրողի միջնորդությամբ 
դատական քննությունն իրականացվում է դռնփակ: 

3. Դռնփակ դատական քննություն անցկացնելու մասին դատարանի որոշումը 
կարող է կայացվել ամբողջ դատական քննության կամ դրա համապատասխան 
մասի վերաբերյալ։ Դռնփակ դատական քննությունն անցկացվում է քրեական 
դատավարության նորմերի պահպանմամբ։ 

4. Դատարանների դատավճիռները և այլ վերջնական որոշումները 
հայտարարվում են հրապարակայնորեն։ Դռնփակ դատական քննություն 
անցկացնելու դեպքում դատարանի որոշման հիման վրա կարող են 
հրապարակայնորեն հայտարարվել դատավճռի կամ այլ վերջնական որոշման միայն 
ներածական և եզրափակիչ մասերը. չեն հրապարակվում այն մասերը, որոնք հիմք 
են հանդիսացել դռնփակ դատական քննություն անցկացնելու համար։ 

(16-րդ հոդվածը խմբ. 25.05.06 ՀՕ-91-Ն, լրաց. 17.03.10 ՀՕ-33-Ն, փոփ., 
լրաց. 16.01.18 ՀՕ-69-Ն) 

 

Հոդված 39. Դատարանի կազմը 
  
1. Քրեական գործերի և նյութերի քննությունը դատարանն իրականացնում է 

կոլեգիալ կամ մեկ դատավորի կազմով: 
2. Առաջին ատյանի դատարանում գործերը և նյութերը քննվում են 

դատավորի կողմից՝ միանձնյա: 
3. (մասն ուժը կորցել է 05.02.09 ՀՕ-45-Ն) 
4. Վերաքննիչ դատարանում գործն ըստ էության լուծող դատական ակտերի 

դեմ բողոքները քննվում են կոլեգիալ` երեք դատավորի կազմով, իսկ գործն ըստ 
էության չլուծող դատական ակտերի դեմ բողոքները՝ միանձնյա: 

5. Վճռաբեկ դատարանում վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու հարցը 
քննվում է Վճռաբեկ դատարանի քրեական պալատի դատավորների ընդհանուր թվի 
մեծամասնությամբ: Վճռաբեկ բողոքը համարվում է վարույթ ընդունված, եթե դրան 
կողմ է քվեարկել վճռաբեկ դատարանի քրեական պալատի դատավորների 
մեծամասնությունը: Վարույթ ընդունված վճռաբեկ բողոքները վճռաբեկ դատարանը 
քննում է կոլեգիալ` վճռաբեկ դատարանի քրեական պալատի դատավորների 
մեծամասնությամբ: 

5. Վճռաբեկ դատարանը վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու հարցը լուծում 
է կոլեգիալ` վճռաբեկ դատարանի քրեական պալատի նախագահի և առնվազն երեք 



դատավորի կազմով: Վճռաբեկ բողոքը համարվում է վարույթ ընդունված, եթե դրան 
կողմ է քվեարկել նիստին ներկա դատավորների մեծամասնությունը: Վարույթ 
ընդունված վճռաբեկ բողոքները վճռաբեկ դատարանը քննում է կոլեգիալ` 
նախագահի և առնվազն երեք դատավորի կազմով: 

(39-րդ հոդվածը խմբ. 28.11.07 ՀՕ-270-Ն, 26.12.08 ՀՕ-237-Ն, փոփ. 
05.02.09 ՀՕ-45-Ն) 

 

Հոդված 90. Դատավորի ինքնաբացարկը 
  
1. Դատավորի ինքնաբացարկի հիմքերը սահմանվում են «Հայաստանի 

Հանրապետության դատական օրենսգիրք» Հայաստանի Հանրապետության 
սահմանադրական օրենքով: 

1. Դատավորը պարտավոր է ինքնաբացարկ հայտնել, եթե նա տեղյակ է 
այնպիսի փաստերի կամ հանգամանքների մասին, որոնք կարող են ողջամիտ 
կասկած հարուցել տվյալ գործով նրա անկողմնակալության մեջ: Ինքնաբացարկի 
հիմքերը, ի թիվս այլոց, ներառում են այն դեպքերը, երբ` 

1) դատավորը կանխակալ վերաբերմունք ունի որպես կողմ հանդես եկող 
անձի, նրա ներկայացուցչի, պաշտպանի, դատավարության այլ մասնակիցների 
նկատմամբ. 

2) դատավորը` որպես մասնավոր անձ, ականատես է այն փաստերին, որոնք 
վիճարկվում են դատաքննության ընթացքում. 

3) դատավորը կամ նրա ամուսինը կամ նրանց հետ արյունակցական` մինչև 
3-րդ աստիճանի կապի մեջ գտնվող անձը ողջամտորեն կհանդիսանա (հիմքեր ունի 
կարծելու, որ նա կհանդիսանա) գործին մասնակցող անձ կամ մասնակցել է տվյալ 
գործի քննությանը ստորին ատյանում` որպես դատավոր կամ գործին մասնակցող 
անձ: Սույն օրենքի իմաստով, անձի հետ արյունակցական կապի 1-ին աստիճանի 
մեջ են գտնվում անձի զավակները, ծնողները, քույրերը և եղբայրները: Անձի հետ 
արյունակցական կապի մինչև 2-րդ աստիճանի մեջ են գտնվում արյունակցական 
կապի 1-ին աստիճանի մեջ գտնվող անձինք, ինչպես նաև վերջիններիս հետ 
արյունակցական կապի 1-ին աստիճանի մեջ գտնվող անձինք: Անձի հետ 
արյունակցական կապի մինչև 3-րդ աստիճանի մեջ են գտնվում արյունակցական 
կապի մինչև 2-րդ աստիճանի մեջ գտնվող անձինք, ինչպես նաև վերջիններիս հետ 
արյունակցական կապի 1-ին աստիճանի մեջ գտնվող անձինք. 

4) դատավորը գիտի, որ նա անձամբ կամ նրա ամուսինը կամ նրանց հետ 
արյունակցական` մինչև 3-րդ աստիճանի կապի մեջ գտնվող անձինք տնտեսական 
շահ ունեն` կապված վեճի էության կամ կողմերից մեկի հետ: 

2. Դատավորի կողմից գործը դատական քննության նախապատրաստելն 
առաջին ատյանի դատարանի կազմում համապատասխան գործի հետագա 
քննությանը նրա մասնակցությունը բացառող հանգամանք չէ: Վճռաբեկ դատարանի 
դատավորի մասնակցությունը գործի քննությանը, վճռաբեկ դատարանում նույն 
գործի քննությանը նրա հետագա մասնակցությունը բացառող հանգամանք չեն: 

3. Դատավարության մասնակիցները սույն հոդվածի առաջին մասով 
նախատեսված հիմքերի առկայության դեպքում իրավունք ունեն դատավորին, իսկ 



եթե գործը քննվում է կամ պետք է քննվի կոլեգիալ՝ դատավորներին կամ 
դատարանի ամբողջ կազմին ինքնաբացարկի միջնորդություն ներկայացնելու: 

Միջնորդությունը պետք է լինի պատճառաբանված և նույն հիմքով կարող է 
ներկայացվել մեկ անգամ: 

4. Դատավորին ինքնաբացարկ հայտնելու միջնորդության հարցը լուծում է 
այն դատավորը, որին ինքնաբացարկ հայտնելու միջնորդություն է ներկայացվել: 
Դատավորների կոլեգիալ կազմով գործը քննելու ժամանակ, եթե ինքնաբացարկի 
միջնորդություն է ներկայացվել մեկից ավելի դատավորների կամ դատարանի 
ամբողջ կազմին, ապա յուրաքանչյուր դատավոր լուծում է իր ինքնաբացարկի 
հարցը: 

5. Ինքնաբացարկի միջնորդության քննության արդյունքում կայացվում է 
որոշում, որում նշվում են այն բավարարելու կամ մերժելու հիմքերը: 

6. Դատավորը, որը ինքնաբացարկ է հայտնել, պարտավոր է կողմերին 
բացահայտել ինքնաբացարկի հիմքերը, ինչը ենթակա է բառացի արձանագրման: 
Ինքնաբացարկ հայտնած դատավորը, եթե համարում է, որ ինքը կարող է տվյալ 
գործով լինել անկողմնակալ, կարող է դիմել կողմերին` առաջարկելով իր 
բացակայությամբ քննարկելու ինքնաբացարկի անտեսման հարցը: Եթե կողմերը 
դատավորի բացակայությամբ որոշում են կայացնում դատավորի ինքնաբացարկը 
անտեսելու մասին, ապա այդ որոշումն արձանագրելուց հետո դատավորն 
իրականացնում է գործի դատաքննությունը: 

7. Ինքնաբացարկի մասին որոշումն անհապաղ ուղարկվում է 
դատավարության կողմերին: 

8. Դատավորը պարտավոր չէ կայացնել ինքնաբացարկն ընդունելու մասին 
որոշում, եթե դատական ակտ կայացնելու համար չի կարող ստեղծվել 
արդարադատության մեկ այլ մարմին, կամ գործի լուծման հրատապության առումով 
անգործությունը կարող է հանգեցնել ծանր հետևանքների: 

(90-րդ հոդվածը խմբ. 25.05.06 ՀՕ-91-Ն, փոփ. 07.07.06 ՀՕ-152-Ն, խմբ. 
28.11.07 ՀՕ-270-Ն) 

 

Հոդված 135. Խափանման միջոց կիրառելու հիմքերը 
  
1. Դատարանը, դատախազը, քննիչը կամ հետաքննության մարմինը 

խափանման միջոց կարող են կիրառել միայն այն դեպքում, երբ քրեական գործով 
ձեռք բերված նյութերը բավարար հիմք են տալիս ենթադրելու, որ կասկածյալը կամ 
մեղադրյալը կարող է` 

1) թաքնվել քրեական վարույթն իրականացնող մարմնից. 
2) խոչընդոտել մինչդատական վարույթում կամ դատարանում գործի 

քննությանը` քրեական դատավարությանը մասնակցող անձանց վրա անօրինական 
ազդեցություն գործադրելու, գործի համար նշանակություն ունեցող նյութերը 
թաքցնելու կամ կեղծելու, քրեական վարույթն իրականացնող մարմնի կանչով 
առանց հարգելի պատճառների չներկայանալու կամ այլ ճանապարհով. 

3) կատարել քրեական օրենքով չթույլատրված արարք. 
4) խուսափել քրեական պատասխանատվությունից և նշանակված պատիժը 

կրելուց. 



5) խոչընդոտել դատարանի դատավճռի կատարմանը: 
2. Կալանավորումը և դրա այլընտրանքային խափանման միջոցը մեղադրյալի 

նկատմամբ կարող են կիրառվել միայն այն դեպքում, երբ կան բավարար հիմքեր 
ենթադրելու, որ մեղադրյալը կարող է կատարել սույն հոդվածի առաջին մասով 
նախատեսված գործողություններ և կան հիմնավոր կասկածներ, որ նա կատարել է 
այնպիսի հանցանք, որի համար նախատեսվող ազատազրկման ձևով պատժի 
առավելագույն ժամկետը մեկ տարուց ավելի է: Եթե  մեղադրյալին վերագրվող 
հանցանքի համար ազատազրկման ձևով պատիժ նախատեսված չէ կամ 
ազատազրկման ձևով պատիժը չի գերազանցում մեկ տարին, ապա կալանքը 
կարող է կիրառվել միայն մեղադրյալի կողմից իր նկատմամբ կիրառված այլ 
խափանման միջոցի պայմանները խախտելու դեպքում: 

2. Կալանավորումը և դրա այլընտրանքային խափանման միջոցը մեղադրյալի 
նկատմամբ կարող են կիրառվել միայն այնպիսի հանցագործության համար, որի 
համար նախատեսվող ազատազրկման ձևով պատժի առավելագույն ժամկետը մեկ 
տարուց ավելի է, և երբ դա հիմնավոր կերպով անհրաժեշտ է հանցանքի 
կատարումը կամ դա կատարելուց հետո անձի փախուստը կանխելու նպատակով: 

3. Խափանման միջոց կիրառելու անհրաժեշտության և կասկածյալի կամ 
մեղադրյալի նկատմամբ դրա տեսակն ընտրելու հարցը լուծելիս հաշվի են առնվում` 

1) վերագրվող արարքի բնույթը և վտանգավորության աստիճանը. 
2) կասկածյալի կամ մեղադրյալի անձը. 
3) տարիքը և առողջական վիճակը. 
4) սեռը. 
5) զբաղմունքի տեսակը. 
6) ընտանեկան դրությունը և խնամարկյալների առկայությունը. 
7) գույքային դրությունը. 
8) բնակության մշտական վայրի առկայությունը. 
9) այլ էական հանգամանքներ: 
(135-րդ հոդվածը փոփ. 25.05.06 ՀՕ-91-Ն, խմբ. 16.01.18 ՀՕ-69-Ն) 
 

Հոդված 3611 . Դատարանում գործը կոլեգիալ կազմով քննելիս 
դատական ակտ կայացնելը 

(վերնագիրը փոփ. 05.02.09 ՀՕ-45-Ն) 
 1. Դատարանում գործը կոլեգիալ կազմով քննելիս դատավորների 

խորհրդակցության ժամանակ խորհրդակցական սենյակում կարող են գտնվել միայն 
տվյալ գործով դատարանի կազմում ընդգրկված դատավորները: Այլ անձանց 
ներկայությունն արգելվում է: Դատավորներն իրավունք չունեն հրապարակելու 
խորհրդակցության ժամանակ արտահայտված կարծիքները:  

2. Նախագահողը հարցերը դատարանի լուծմանն է դնում սույն օրենսգրքի 
360-րդ և 361-րդ հոդվածներով նշված հաջորդականությամբ:  

3. Յուրաքանչյուր հարցին դատավորներից յուրաքանչյուրը պետք է դրական 
կամ բացասական պատասխան տա: Դատավորներն իրավունք չունեն ձեռնպահ 
մնալու քվեարկությունից:  



4. Սույն օրենսգրքի 360-րդ հոդվածում նշված յուրաքանչյուր հարցով առաջին 
հերթին քվեարկության է դրվում այն առաջարկը, որն առավել բարենպաստ է 
ամբաստանյալի համար: 

5. Դատական ակտն ամբողջությամբ և դրա յուրաքանչյուր էջը պետք է 
ստորագրեն բոլոր դատավորները: Մեծամասնության կարծիքի հետ չհամաձայնվող 
դատավորի հատուկ կարծիք ունենալու մասին նրա ստորագրությամբ նշում է 
կատարվում դատական ակտում: Հատուկ կարծիքն այն ներկայացրած դատավորի 
ստորագրությամբ կցվում է դատական ակտին։ 

6. Հատուկ կարծիքը կարող է վերաբերել դատական ակտի ինչպես 
պատճառաբանական, այնպես էլ եզրափակիչ մասին:  

7. Հատուկ կարծիքը հրապարակվում է դատական ակտի հետ 
միաժամանակ։567  

  
1. Դատարանում գործը կոլեգիալ կազմով քննելիս դատավորների 

խորհրդակցության ժամանակ խորհրդակցական սենյակում կարող են գտնվել միայն 
տվյալ գործով դատարանի կազմում ընդգրկված դատավորները: Այլ անձանց 
ներկայությունն արգելվում է: Դատավորներն իրավունք չունեն հրապարակելու 
խորհրդակցության ժամանակ արտահայտված կարծիքները: 

2. Նախագահողը հարցերը դատարանի լուծմանն է դնում սույն օրենսգրքի 
360 և 361 հոդվածներով նշված հաջորդականությամբ: 

3. Յուրաքանչյուր հարցին դատավորներից յուրաքանչյուրը պետք է դրական 
կամ բացասական պատասխան տա: Դատավորներն իրավունք չունեն ձեռնպահ 
մնալու քվեարկությունից: Նախագահողը քվեարկում է վերջում: 

4. Հարցերը լուծվում են ձայների պարզ մեծամասնությամբ: 
5. Սույն օրենսգրքի 360 հոդվածում նշված յուրաքանչյուր հարցով առաջին 

հերթին քվեարկության է դրվում այն առաջարկը, որն առավել բարենպաստ է 
ամբաստանյալի համար: 

6. Որևէ դատավոր իրավունք չունի ձեռնպահ մնալու քվեարկելուց: Նիստում 
նախագահողը քվեարկում է վերջինը: 

7. Դատական ակտն ամբողջությամբ և դրա յուրաքանչյուր էջը պետք է 
ստորագրեն բոլոր դատավորները: Մեծամասնության կարծիքի հետ չհամաձայնվող 
դատավորն իրավունք ունի չստորագրելու դատական ակտը, սակայն այդ դեպքում 
պարտավոր է գրավոր շարադրել իր հատուկ կարծիքը: 

8. Հատուկ կարծիքը կարող է վերաբերել դատական ակտի ինչպես 
եզրափակիչ, այնպես էլ պատճառաբանական մասին: 

9. Հատուկ կարծիքը ստորագրում և կնքում է դատավորը, և այն կցվում է 
գործին։ 

10. Դատական նիստում դատական ակտի հրապարակման ժամանակ 
հայտարարվում է հատուկ կարծիքի առկայության մասին, սակայն հատուկ կարծիքը 
չի հրապարակվում:  

11. Հատուկ կարծիքը տրամադրվում է գործին մասնակցող անձանց։ 
(3611 -րդ հոդվածը լրաց. 28.11.07 ՀՕ-270-Ն, փոփ. 05.02.09 ՀՕ-45-Ն) 
 

 



Հոդված 381. Վերաքննիչ բողոքը և վարույթ ընդունելը 
(վերնագիրը լրաց. 28.11.07 ՀՕ-270-Ն) 
  
1. Վերաքննիչ բողոքը պետք է բովանդակի` 
1) այն դատարանի անվանումը, որին հասցեագրվում է բողոքը. 
2) տվյալներ` բողոք բերած անձի մասին` նշելով նրա դատավարական 

կարգավիճակը, բնակության կամ գտնվելու վայրը. 
3) դատական ակտը, որը բողոքարկվում է, և այն կայացրած դատարանի 

անվանումը. 
4) նշում այն մասին, թե դատական ակտը բողոքարկվում է ամբողջությամբ, 

թե մի մասով. 
5)  բողոքի հիմքերը և պահանջը. 
51) վերաքննիչ բողոքում նշված նյութական կամ դատավարական իրավունքի 

նորմերի խախտման, ինչպես նաև գործի ելքի վրա դրանց ազդեցության 
վերաբերյալ հիմնավորումները` վկայակոչելով Հայաստանի Հանրապետության 
սահմանադրական դատարանի, Հայաստանի Հանրապետության վճռաբեկ 
դատարանի, Մարդու իրավունքների եվրոպական դատարանի այն որոշումները, 
որոնք վերաքննիչ բողոք բերած անձը վերաբերելի է համարում` մեջբերելով դրանց 
հակասող մասերը և կատարելով համեմատական վերլուծություն, կամ որոնք են նոր 
երևան եկած կամ նոր հանգամանքների հետևանքով գործի վերանայման հիմքերը. 

6) առկայության դեպքում` այն ապացույցները, որոնցով դիմողը հիմնավորում 
է իր պահանջները, և որոնք պետք է հետազոտվեն վերաքննիչ դատարանում, այդ 
թվում` նաև առաջին ատյանի դատարանում նախօրոք չհետազոտված 
ապացույցները. 

7) բողոքին կցվող նյութերի ցանկը. 
8) բողոք ներկայացնող անձի ստորագրությունը: 
2. Այն դեպքում, երբ վերաքննիչ բողոքը չի համապատասխանում սույն 

հոդվածով սահմանված պահանջներին, բերել է այն անձը, ով չուներ այդ 
իրավունքը, կամ բողոքը ժամկետանց է կամ բերվել է այնպիսի դատական ակտի 
դեմ, որը ենթակա չէ վերաքննիչ բողոքարկման կամ բերվել է 3754 հոդվածի 
պահանջի խախտմամբ, վերաքննիչ դատարանի որոշմամբ այն թողնվում է առանց 
քննության: 

3. Վերաքննիչ բողոքի հիմքերը, հիմնավորումները և պահանջը 
ներկայացվում են բացառապես վերաքննիչ բողոքում, և դրանք չեն կարող 
փոփոխվել և լրացվել գործի դատական քննության ընթացքում: 

4. Ստորադաս դատարանի` գործն ըստ էության լուծող դատական ակտի դեմ 
բերված վերաքննիչ բողոքը վարույթ ընդունելու հարցը լուծվում է դատարանի կազմը 
նախագահողի կողմից: 

5. Ստորադաս դատարանի` գործն ըստ էության չլուծող դատական ակտի դեմ 
բերված վերաքննիչ բողոքը վարույթ ընդունելու հարցը լուծում է նախագահողը: 

6. Վերաքննիչ դատարանը ստորադաս դատարանի դատական ակտի դեմ 
բերված վերաքննիչ բողոքը վարույթ ընդունելը կարող է մերժել միայն այն դեպքում, 
երբ չեն պահպանվել վերաքննիչ բողոքին առաջադրվող պահանջները, 
բացառությամբ այն դեպքի, երբ վերաքննիչ բողոքը բերվել է սույն օրենսգրքի 



3761  հոդվածի 2-րդ կետով նախատեսված դատական ակտի դեմ, որի հիմքերի 
բավարարության հարցը վերաքննիչ դատարանը լուծում է կոլեգիալ կազմով: 

(381-րդ հոդվածը խմբ. 21.02.07 ՀՕ-93-Ն, խմբ., փոփ., լրաց. 28.11.07 ՀՕ-
270-Ն, լրաց. 26.12.08 ՀՕ-237-Ն, 10.06.14 ՀՕ-48-Ն) 

 

Հոդված 405. Վճռաբեկ բողոքներով գործերը քննող դատարանը 
  
Վերաքննիչ դատարանի` գործն ըստ էության լուծող և գործն ըստ էության 

չլուծող դատական ակտերը, ինչպես նաև վերաքննիչ դատարանի կողմից գործն 
ըստ էության չլուծող դատական ակտերի վերանայման արդյունքում կայացված 
որոշումները վերանայում է վճռաբեկ դատարանի քրեական պալատը՝ նախագահի և 
առնվազն երեք դատավորի կազմով: 

(405-րդ հոդվածը փոփ. 07.07.06 ՀՕ-152-Ն, խմբ. 28.11.07 ՀՕ-270-Ն, 
փոփ. 26.12.08 ՀՕ-237-Ն) 

  
Հոդված 407. Վճռաբեկ բողոքը 

  
1. Վճռաբեկ բողոքը պետք է բովանդակի` 
1) այն դատարանի անվանումը, որին հասցեագրվում է բողոքը. 
2) տվյալներ բողոք բերած անձի մասին` նշելով նրա դատավարական 

կարգավիճակը, բնակության կամ գտնվելու վայրը. 
3) դատավճիռը կամ այլ որոշումը, որը բողոքարկվում է, և այդ որոշումը 

կայացրած դատարանի անվանումը. 
4) նշում այն մասին, թե դատավճիռը կամ այլ որոշումը բողոքարկվում է 

ամբողջությամբ, թե մի մասով. 
5) պատճառաբանված մատնանշում այն մասին, թե որ նյութական կամ 

դատավարական իրավունքն է խախտվել, որը ազդել է կամ կարող էր ազդել գործի 
ելքի վրա կամ ինչ նոր երևան եկած կամ նոր հանգամանքներ են առկա. 

6) բողոք բերած անձի պահանջը. 
6.1) սույն օրենսգրքի 4142  հոդվածի առաջին մասի որևէ կետի 

հիմնավորումները. 
7) բողոքին կցվող նյութերի ցանկը. 
8) բողոք ներկայացնող անձի ստորագրությունը: 
2. (մասն ուժը կորցրել է 01.06.06 ՀՕ-108-Ն) 
21. Բողոքին կցվում են բողոքի պատճենը, գործը քննած դատարան և 

դատավարության մասնակիցներին (բացառությամբ քննիչի և հետաքննության 
մարմնի) ուղարկված լինելը հավաստող փաստաթղթերը: 

2.2. Վճռաբեկ բողոքը սույն օրենսգրքի 414.2 հոդվածի 1-ին մասի 1-ին կետի 
հիմքով ներկայացնելու դեպքում բողոքը բերած անձը պետք է հիմնավորի, որ դրա 
վերաբերյալ վճռաբեկ դատարանի որոշումը կարող է էական նշանակություն ունենալ  
օրենքի և այլ նորմատիվ իրավական ակտերի միատեսակ կիրառության համար, 
մասնավորապես վճռաբեկ բողոքում հիմնավորելով, որ` 

1) առնվազն մեկ այլ գործով ստորադաս դատարանի օրինական ուժի մեջ 
մտած դատական ակտում միևնույն նորմը կիրառվել է կամ չի կիրառվել հակասող 
մեկնաբանությամբ` կցելով այդ գործով դատական ակտը և մեջբերելով դրա 



հակասող մասերը` կատարելով համեմատական վերլուծություն` բողոքարկվող 
դատական ակտի և նույնանման փաստական հանգամանքներով մեկ այլ գործով 
ստորադաս դատարանի դատական ակտի միևնույն նորմի` իրար հակասող 
մեկնաբանության վերաբերյալ. 

2) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է Վճռաբեկ դատարանի որոշման մեջ տվյալ նորմին տրված 
մեկնաբանությանը ` կցելով Վճռաբեկ դատարանի դատական ակտը և մեջբերելով 
դրա հակասող մասերը, կատարելով համեմատական վերլուծություն` բողոքարկվող 
դատական ակտի և նույնանման փաստական հանգամանքներ ունեցող գործով 
Հայաստանի Հանրապետության վճռաբեկ դատարանի դատական ակտի միջև 
առկա հակասության վերաբերյալ. 

3) բողոքարկվող դատական կատում դատարանի կիրառած նյութական կամ 
դատավարական իրավունքի նորմի կապակցությամբ առկա է իրավունքի 
զարգացման խնդիր։ 

2.3. Վճռաբեկ բողոքը սույն օրենսգրքի 414.2 հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետի 
հիմքով ներկայացնելու դեպքում վճռաբեկ բողոքը բերած անձը վճռաբեկ բողոքում 
պետք է նշի այն նյութական կամ դատավարական նորմը, որը խախտվել է` 
հիմնավորելով, որ այդ խախտմամբ խաթարվել է արդարադատության բուն 
էությունը, ինչպես նաև՝ նոր կամ նոր երևան եկած հանգամանքի առկայությունը:2.2. 
Վճռաբեկ բողոքը սույն օրենսգրքի 414.2 հոդվածի 1-ին մասի 1-ին կետի հիմքով 
ներկայացնելու դեպքում բողոքը բերած անձը պետք է հիմնավորի, որ դրա 
վերաբերյալ վճռաբեկ դատարանի որոշումը կնպաստի օրենքի միատեսակ 
կիրառության ապահովմանը, մասնավորապես վճռաբեկ բողոքում հիմնավորելով, 
որ` 

1) տարբեր գործերով ստորադաս դատարանների առնվազն երկու դատական 
ակտում միևնույն նորմը կիրառվել է հակասական մեկնաբանությամբ` կցելով այդ 
դատական ակտերը և մեջբերելով դրանց հակասող մասերը` կատարելով 
համեմատական վերլուծություն` բողոքարկվող դատական ակտի և նույնանման 
փաստական հանգամանքներով մեկ այլ գործով ստորադաս դատարանի դատական 
ակտի միևնույն նորմի` իրար հակասող մեկնաբանության վերաբերյալ. 

2) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է Հայաստանի Հանրապետության սահմանադրական դատարանի 
որոշման եզրափակիչ մասում բացահայտված` տվյալ նորմի 
սահմանադրաիրավական բովանդակությանը` կցելով Հայաստանի 
Հանրապետության սահմանադրական դատարանի որոշումը և մեջբերելով 
ստորադաս դատարանի դատական ակտի այն մասը, որը հակասում է Հայաստանի 
Հանրապետության սահմանադրական դատարանի որոշման եզրափակիչ մասին, 
կատարելով համեմատական վերլուծություն` բողոքարկվող դատական ակտի և 
Հայաստանի Հանրապետության սահմանադրական դատարանի որոշման 
եզրափակիչ մասի միջև առկա հակասության վերաբերյալ. 

3) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է Մարդու իրավունքների եվրոպական դատարանի որոշման մեջ տվյալ 
նորմին տրված մեկնաբանությանը` կցելով այդ դատական ակտերը և մեջբերելով 
դրանց հակասող մասերը, կատարելով համեմատական վերլուծություն` 
բողոքարկվող դատական ակտի և որոշակի փաստական հանգամանքներ ունեցող 



գործով Մարդու իրավունքների եվրոպական դատարանի դատական ակտի 
հակասության վերաբերյալ. 

4) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է Հայաստանի Հանրապետության վճռաբեկ դատարանի որոշման մեջ 
տվյալ նորմին տրված մեկնաբանությանը` կցելով այդ դատական ակտերը և 
մեջբերելով դրանց հակասող մասերը, կատարելով համեմատական վերլուծություն` 
բողոքարկվող դատական ակտի և նույնանման փաստական հանգամանքներ 
ունեցող գործով Հայաստանի Հանրապետության վճռաբեկ դատարանի դատական 
ակտի միջև առկա հակասության վերաբերյալ. 

5) բողոքարկվող դատական ակտի կապակցությամբ առկա է իրավունքի 
զարգացման խնդիր։ 

2.3. Վճռաբեկ բողոքը սույն օրենսգրքի 414.2 հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետի 
հիմքով ներկայացնելու դեպքում վճռաբեկ բողոքը բերած անձը վճռաբեկ բողոքում 
պետք է նշի այն նյութական կամ դատավարական նորմը, որը խախտվել է` 
հիմնավորելով, որ այդ խախտումն ազդել է գործի ելքի վրա։ 

3. (մասն ուժը կորցրել է 10.06.14 ՀՕ-48-Ն) 
4. (մասն ուժը կորցրել է 10.06.14 ՀՕ-48-Ն) 
5. Վճռաբեկ բողոքը ստորագրում է բողոք ներկայացնող անձի 

ներկայացուցիչը, գլխավոր դատախազը կամ նրա տեղակալը։ Բողոքին կցվում է 
ներկայացուցչի` սույն օրենսգրքով սահմանված կարգով ձևակերպված 
լիազորագիրը: Վճռաբեկ բողոքին կցվում է նաև վճռաբեկ բողոքի էլեկտրոնային 
տարբերակը (էլեկտրոնային կրիչը): 

(407-րդ հոդվածը փոփ. 25.05.06 ՀՕ-91-Ն, 01.06.06 ՀՕ-108-Ն, լրաց., 
փոփ. 07.07.06 ՀՕ-152-Ն, լրաց. 21.02.07 ՀՕ-93-Ն, փոփ., լրաց. 28.11.07 ՀՕ-270-
Ն, փոփ. 26.12.08 ՀՕ-237-Ն, լրաց., փոփ. 10.06.14 ՀՕ-48-Ն) 

(407-րդ հոդվածի 5-րդ մասի առաջին և երկրորդ նախադասություններում 
ամրագրված դրույթները` վճռաբեկ բողոքը ստորագրելու պահին պաշտպան 
չունեցող և օրենքով սահմանված կարգով անվճար իրավաբանական օգնություն 
ցույց տալու հնարավորություն չստացած դատավարության մասնակիցների 
մասով 17.03.15 ՍԴՈ-1196  որոշմամբ ճանաչել Հայաստանի Հանրապետության 
Սահմանադրության 18-րդ հոդվածի 1-ին մասին, 19-րդ հոդվածի 1-ին մասին 
հակասող և անվավեր) 

(407-րդ հոդվածի 2.2-րդ մասի 2-րդ կետի «եզրափակիչ 
մասում» բառակապակցությունը 28.03.17 ՍԴՈ-1359 որոշմամբ ճանաչել ՀՀ 
Սահմանադրության /2015թ. փոփոխություններով/ 1-ին, 3, 4, 61, 63, 75, 79 և 
80-րդ հոդվածների և ՀՀ Սահմանադրության /2005թ. փոփոխություններով/ 93-
րդ հոդվածի պահանջներին հակասող և անվավեր:) 

 

Հոդված 4142 Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելըընդունելու հիմքերը 
  

 1. Վճռաբեկ բողոքն ընդունվում է քննության, եթե Վճռաբեկ դատարանը 
գտնում է, որ` 

 1) բողոքում բարձրացված հարցի վերաբերյալ Վճռաբեկ դատարանի որոշումը 
կարող է էական նշանակություն ունենալ օրենքի և այլ նորմատիվ իրավական 
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ակտերի միատեսակ կիրառության համար. 
 2) առերևույթ առկա է մարդու իրավունքների և ազատությունների հիմնարար 

խախտում: 
 2. Սույն հոդվածի իմաստով` բողոքում բարձրացված հարցի վերաբերյալ 
Վճռաբեկ դատարանի որոշումը կարող է էական նշանակություն ունենալ օրենքի և 
այլ նորմատիվ իրավական ակտերի միատեսակ կիրառության համար, եթե` 

 1) առնվազն մեկ այլ գործով ստորադաս դատարանի օրինական ուժի մեջ 
մտած դատական ակտում միևնույն նորմը կիրառվել է կամ չի կիրառվել հակասող 
մեկնաբանությամբ. 

 2) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է Վճռաբեկ դատարանի որոշման մեջ տվյալ նորմին տրված 
մեկնաբանությանը. 

 3) դատարանի կիրառած նյութական կամ դատավարական իրավունքի 
նորմի  կապակցությամբ առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր։ 

3. Սույն հոդվածի իմաստով` առերևույթ առկա է մարդու իրավունքների և 
ազատությունների հիմնարար խախտում, եթե՝ 

 1) բողոքարկվող դատական ակտը կայացնելիս դատարանը թույլ է տվել 
դատական սխալ, որը խաթարել է արդարադատության բուն էությունը. 

 2) առկա է նոր կամ նոր երևան եկած հանգամանք: 
4. Սույն հոդվածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով՝ դատական սխալ են 

համարվում սույն օրենսգրքի 395-րդ հոդվածով նախատեսված դեպքերը։ 
5. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու մասին Վճռաբեկ դատարանը 

կայացնում է որոշում` գործը Վճռաբեկ դատարանում ստանալու օրվանից երեք 
ամսվա ընթացքում։  

6. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու մասին Վճռաբեկ դատարանի որոշումն 
ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնական է և ենթակա չէ բողոքարկման: 
Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու մասին որոշումն ուղարկվում է 
դատավարության մասնակիցներին (բացառությամբ քննիչի և հետաքննության 
մարմնի) այն կայացնելու պահից երկշաբաթյա ժամկետում: 

 (414.2-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 2-րդ կետի «եզրափակիչ 
մասում» բառակապակցությունը 28.03.17 ՍԴՈ-1359 որոշմամբ ճանաչել ՀՀ 
Սահմանադրության /2015թ. փոփոխություններով/ 1-ին, 3, 4, 61, 63, 75, 79 և 
80-րդ հոդվածների և ՀՀ Սահմանադրության /2005թ. փոփոխություններով/ 93-
րդ հոդվածի պահանջներին հակասող և անվավեր:) 

 

Հոդված 4143 Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժելը 
(վերնագիրը խմբ. 10.06.14 ՀՕ-48-Ն) 
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1. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժվում է, եթե բացակայում են սույն 
օրենսգրքի 414.1 հոդվածի 1-ին և 2-րդ մասերով և 414.2 հոդվածի 1-ին մասով 
նախատեսված հիմքերը։ 

2. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժելու մասին որոշումը պետք է լինի 
պատճառաբանված։ Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժելու մասին որոշման 
մեջ վճռաբեկ դատարանը պետք է հիմնավորի վճռաբեկ բողոքում վկայակոչված 
վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու` սույն օրենսգրքի 414.2 հոդվածի 2-րդ մասի     
1-ին և 2-րդ1-4-րդ կետերով նախատեսված յուրաքանչյուր հիմքի բացակայությունը։ 

3. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժելու մասին վճռաբեկ դատարանը 
կայացնում է որոշում գործը վճռաբեկ դատարանում ստանալու պահից երեք ամսվա 
ընթացքում։ 

4. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժելու մասին որոշումը կայացվում է 
հանուն Հայաստանի Հանրապետության: 

(4143 -րդ հոդվածը լրաց. 21.02.07 ՀՕ-93-Ն, խմբ. 28.11.07 ՀՕ-270-Ն, 
10.06.14 ՀՕ-48-Ն) 

 

Հոդված 4264. Գործերի վերանայման հիմքերն ու ժամկետները նոր 
հանգամանքների հետևանքով 

  
1. Նոր հանգամանքների հետևանքով դատական ակտերը վերանայվում են 

հետևյալ դեպքերում. 
1) Հայաստանի Հանրապետության սահմանադրական դատարանը տվյալ 

քրեական գործով դատարանի կիրառած օրենքի դրույթը ճանաչել է 
Սահմանադրությանը հակասող և անվավեր կամ այն ճանաչել է 
Սահմանադրությանը համապատասխանող, սակայն որոշման եզրափակիչ մասում 
բացահայտելով դրա սահմանադրաիրավական բովանդակությունը` գտել է, որ այդ 
դրույթը կիրառվել է այլ մեկնաբանությամբ. 

2) Հայաստանի Հանրապետության վավերացրած միջազգային պայմանագրի 
հիման վրա գործող միջազգային դատարանի` ուժի մեջ մտած վճռով կամ որոշմամբ 
հիմնավորվել է անձի` Հայաստանի Հանրապետության վավերացրած միջազգային 
պայմանագրով նախատեսված իրավունքի խախտման փաստը. 

2.1) 2) Հայաստանի Հանրապետության մասնակցությամբ գործող 
միջազգային դատարանի` ուժի մեջ մտած վճռով կամ որոշմամբ հիմնավորվել է 
անձի` Հայաստանի Հանրապետության միջազգային պայմանագրով նախատեսված 
իրավունքի խախտման փաստը. 

Բարձրագույն դատական խորհուրդն ընդունել է որոշում, որով տվյալ 
դատական ակտը կայացրած դատավորը ենթարկվել է կարգապահական 
պատասխանատվության՝ տվյալ գործով արդարադատություն իրականացնելիս 
նյութական կամ դատավարական նորմի ակնհայտ և կոպիտ խախտման համար.2.1)  

2.1) Արդարադատության խորհուրդն ընդունել է որոշում, որով տվյալ 
դատական ակտը կայացրած դատավորը ենթարկվել է կարգապահական 
պատասխանատվության՝ Հայաստանի Հանրապետության դատական օրենսգրքի 
153-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 1-ին և 2-րդ կետերով նախատեսված հիմքերից որևէ 
մեկով. 



3) Հայաստանի Հանրապետության միջազգային պայմանագրով 
նախատեսված այլ նոր հանգամանքների դեպքերում: 

2. Սույն հոդվածի առաջին մասի 1-ին և 2-րդ կետերով նախատեսված նոր 
հանգամանքները հաստատված են համարվում համապատասխանաբար 
Հայաստանի Հանրապետության սահմանադրական դատարանի որոշմամբ և 
Հայաստանի Հանրապետության մասնակցությամբ գործող տվյալ միջազգային 
դատարանի որոշմամբ դրանց ուժի մեջ մտնելու պահից: 

3. Նոր հանգամանքներով դատական ակտը վերանայելու համար բողոք 
կարող է բերվել 3 ամսվա ընթացքում այն պահից, երբ բողոք բերող անձն իմացել է 
կամ կարող էր իմանալ դրանց ի հայտ գալու մասին: 

4. Սույն հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետով նախատեսված դեպքում եռամսյա 
ժամկետի հաշվարկն սկսվում է Հայաստանի Հանրապետության մասնակցությամբ 
գործող միջազգային դատարանի` ուժի մեջ մտած վճիռը կամ որոշումն այդ 
դատարանի կանոնակարգերով սահմանած կարգով այդ դատարան դիմած անձին 
հանձնելու օրվանից: 

(4264 -րդ հոդվածը լրաց. 28.11.07 ՀՕ-270-Ն, փոփ. 26.12.08 ՀՕ-237-Ն, 
լրաց., խմբ. 20.05.10 ՀՕ-96-Ն, խմբ. 26.10.11 ՀՕ-270-Ն, լրաց. 21.06.14 ՀՕ-87-Ն) 

(426.4-րդ հոդվածի 1-ին մասի 1-ին կետի՝ «կամ այն ճանաչել է 
Սահմանադրությանը համապատասխանող, սակայն որոշման եզրափակիչ 
մասում բացահայտելով դրա սահմանադրաիրավական բովանդակությունը` գտել 
է, որ այդ դրույթը կիրառվել է այլ մեկնաբանությամբ» դրույթում «եզրափակիչ 
մասում» բառակապակցությունը 28.03.17 ՍԴՈ-1359 որոշմամբ ճանաչել ՀՀ 
Սահմանադրության /2005թ. փոփոխություններով/ 93-րդ և 103-րդ 
հոդվածներին հակասող և անվավեր:) 
  

http://www.arlis.am/DocumentView.aspx?docid=112530


ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ 
 

Օ Ր Ե Ն Ք Ը 
 

Ընդունված է 2013 թվականի դեկտեմբերի 5-ին 
 

ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՀԱՆՐԱՊԵՏՈՒԹՅԱՆ ՎԱՐՉԱԿԱՆ ԴԱՏԱՎԱՐՈՒԹՅԱՆ 
ՕՐԵՆՍԳԻՐՔ 

 

 

Հոդված 2. Վարչական դատավարության մասին օրենսդրությունը 
  
1. Վարչական դատավարության կարգը սահմանվում է սույն օրենսգրքով և 

«Հայաստանի Հանրապետության դատական օրենսգիրք» Հայաստանի 
Հանրապետության սահմանադրական օրենքովՀայաստանի Հանրապետության 
դատական օրենսգրքով, իսկ սույն օրենսգրքով նախատեսված դեպքերում` նաև 
Հայաստանի Հանրապետության քաղաքացիական դատավարության օրենսգրքով։ 

2. Վարչական դատավարությունն իրականացվում է գործի քննության 
ժամանակ գործող օրենքով։ 

 
Հոդված 3. Վարչական դատարան դիմելու իրավունքը 

  
1. Յուրաքանչյուր ֆիզիկական կամ իրավաբանական անձ սույն օրենսգրքով 

սահմանված կարգով իրավունք ունի դիմելու վարչական դատարան, եթե համարում 
է, որ պետական կամ տեղական ինքնակառավարման մարմնի կամ դրա 
պաշտոնատար անձի վարչական ակտով, գործողությամբ կամ անգործությամբ` 

1) խախտվել են կամ անմիջականորեն կարող են խախտվել նրա` 
Հայաստանի Հանրապետության Սահմանադրությամբ (այսուհետ՝ 
Սահմանադրություն), միջազգային պայմանագրերով, օրենքներով կամ այլ 
իրավական ակտերով ամրագրված իրավունքները և ազատությունները, ներառյալ, 
եթե` 

ա. խոչընդոտներ են հարուցվել այդ իրավունքների և ազատությունների 
իրականացման համար, 

բ. չեն ապահովվել անհրաժեշտ պայմաններ այդ իրավունքների 
իրականացման համար, սակայն դրանք պետք է ապահովվեին Սահմանադրության, 
միջազգային պայմանագրի, օրենքի կամ այլ իրավական ակտի ուժով. 

2) նրա վրա ոչ իրավաչափորեն դրվել է որևէ պարտականություն. 
3) նա վարչական կարգով ոչ իրավաչափորեն ենթարկվել է վարչական 

պատասխանատվության։ 
1.1. Հասարակական կազմակերպությունները վարչական դատարան կարող 

են դիմել նաև սույն օրենսգրքի 29.3-րդ գլխով նախատեսված դեպքերում: 
2. Վարչական դատարան կարող են դիմել նաև վարչական մարմինները կամ 

պաշտոնատար անձինք` 



1) ֆիզիկական կամ իրավաբանական անձին վարչական 
պատասխանատվության ենթարկելու պահանջով, եթե օրենքով նախատեսված է, որ 
վարչական պատասխանատվության կարող է ենթարկել միայն դատարանը. 

2) ֆիզիկական կամ իրավաբանական անձանց որոշակի իրավունքներից 
զրկելու կամ նրանց վրա որոշակի պարտականություններ դնելու պահանջով, եթե 
օրենքով դա վերապահված է դատարանին. 

2.1) անբողոքարկելի վարչական ակտի հիման վրա ֆիզիկական կամ 
իրավաբանական անձից հանրային իրավական դրամական պահանջներով 
նախատեսվող գումարի բռնագանձման պահանջով. 

3) ընդդեմ մեկ այլ վարչական մարմնի` իրավասության վերաբերյալ վեճով, 
եթե այդ վեճը ենթակա չէ լուծման վերադասության կարգով. 

4) ընդդեմ մեկ այլ վարչական մարմնի՝ սույն օրենսգրքի 29.2-րդ գլխով 
նախատեսված դեպքերում: 

3. Վարչական դատարան կարող են դիմել նաև պետական և տեղական 
ինքնակառավարման մարմինները կամ պաշտոնատար անձինք` ընդդեմ վարչական 
մարմնի, եթե համարում են, որ այդ մարմնի վարչական ակտով, գործողությամբ կամ 
անգործությամբ խախտվել կամ անմիջականորեն կարող են խախտվել պետության 
կամ համայնքի այն իրավունքները, որոնց պաշտպանության լիազորությունը դրված 
է իրենց վրա, եթե այդ վեճը ենթակա չէ լուծման վերադասության կարգով։ 

4. Նորմատիվ իրավական ակտերի իրավաչափությունը վիճարկելու 
վերաբերյալ գործերով վարչական դատարան կարող է դիմել նաև Մարդու 
իրավունքների պաշտպանը, ինչպես նաև Երևանի ավագանու խմբակցությունը` 
սույն օրենսգրքի 26-րդ գլխին համապատասխան։ 

5. Վարչական դատարան կարող են դիմել նաև դատավորները Հայաստանի 
Հանրապետության դատական օրենսգրքի 96.3-րդ հոդվածով նախատեսված 
դեպքերում՝ դատավորների գնահատման հանձնաժողովի գնահատման 
արդյունքների վերաբերյալ որոշումները վիճարկելու վերաբերյալ գործերով: 

(3-րդ հոդվածը լրաց. 21.06.14 ՀՕ-89-Ն, 17.12.14 ՀՕ-250-Ն, 18.05.15 ՀՕ-
66-Ն, 16.12.16 ՀՕ-38-Ն) 

(3-րդ հոդվածը 08.12.17 ՀՕ-260-Ն օրենքի 1-ին հոդվածի փոփոխությամբ 
ուժի մեջ կմտնի 01.04.2018 թվականին:) 

 
 
Հոդված 8. Գործերի քննությանԴատական վարույթի 

հրապարակայնությունը 
  
1. Դատարանում գործը քննվում է դռնբաց դատական նիստում: 
2. Վարույթի մասնակիցների մասնավոր կյանքի, ներառյալ` առևտրային 

գաղտնիքի, անչափահասների կամ արդարադատության շահերի, ինչպես նաև 
պետական անվտանգության, հասարակական կարգի կամ բարոյականության 
պաշտպանության նպատակով դատարանը վարչական դատավարության 
մասնակցի միջնորդությամբ կամ իր նախաձեռնությամբ գործը կամ դրա մի մասը 
կարող է քննել դռնփակ դատական նիստում: 

3. Գործը կամ դրա մի մասը դռնփակ նիստում քննելու հարցը լուծվում է 
դռնփակ: 
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4. Գործը կամ դրա մի մասը դռնփակ նիստում քննելու մասին դատարանը 
կայացնում է որոշում: 

5. Դռնփակ դատական նիստում գործի քննությունն իրականացվում է սույն 
օրենսգրքով սահմանված կանոնների պահպանմամբ: Գործը կամ դրա մի մասը 
դռնփակ նիստում քննելու դեպքում դատական նիստին իրավունք ունեն ներկա 
լինելու դատական նիստերի քարտուղարը, վարչական դատավարության 
մասնակիցները, նրանց ներկայացուցիչները, դատական կարգադրիչները, իսկ 
անհրաժեշտության դեպքում` նաև վկան, փորձագետը և թարգմանիչը: Նշված 
անձինք դատարանի կողմից ստորագրություն վերցնելու միջոցով 
նախազգուշացվում են օրենքով պահպանվող գաղտնի տեղեկությունները 
հրապարակելու և սահմանված կարգի խախտմամբ օգտագործելու համար 
պատասխանատվության մասին: 

6. Գործը կամ դրա մասը դռնփակ նիստում քննելու դեպքում դատական 
իշխանության պաշտոնական կայքում հրապարակվում է դատական ակտի 
եզրափակիչ մասը, բացառությամբ այն դեպքերի, երբ այն պարունակում է օրենքով 
պահպանվող գաղտնիք: Դատական ակտի` օրենքով պահպանվող գաղտնիք 
պարունակող եզրափակիչ մասը հրապարակվում է դռնփակ նիստում: 

7. Գործը կամ դրա մի մասը դատարանի որոշմամբ դռնփակ նիստում քննելու 
դեպքում տվյալ գործի հետագա քննությունն այլ դատական ատյաններում 
կատարվում է դռնփակ: 

1. Դատարանում գործերի քննությունը դռնբաց է։ 
2. Դատական վարույթը կամ դրա մի մասը օրենքով սահմանված դեպքերում 

և կարգով դատարանի որոշմամբ կարող է անցկացվել դռնփակ` վարույթի 
մասնակիցների մասնավոր կյանքի, անչափահասների կամ արդարադատության 
շահերի, ինչպես նաև պետական անվտանգության, հասարակական կարգի կամ 
բարոյականության պաշտպանության նպատակով: Որդեգրողի պահանջով 
որդեգրման գործերին առնչվող դատական քննությունն անցկացվում է դռնփակ։ 

3. Դռնփակ նիստում գործի քննությունն իրականացվում է պետական, 
ծառայողական, առևտրային, բանկային և այլ գաղտնիքների մասին օրենքների 
պահանջների պահպանմամբ։ 

4. Գործն ըստ էության լուծող դատական ակտի եզրափակիչ մասը 
հրապարակվում է դատարանի դռնբաց նիստում։ Որդեգրման գործերով գործն ըստ 
էության լուծող դատական ակտի եզրափակիչ մասը կարող է հրապարակվել միայն 
որդեգրողի համաձայնությամբ։ 

5. Գործը դռնփակ նիստում քննելիս ներկա են լինում դատական նիստի 
քարտուղարը, դատավարության մասնակիցները, նրանց ներկայացուցիչները, իսկ 
անհրաժեշտության դեպքում` նաև վկաները, փորձագետները և թարգմանիչները, 
որոնցից վերցվում է ստորագրություն` բացահայտված գաղտնի տեղեկությունները 
չհրապարակելու և չօգտագործելու մասին, և որոնք նախազգուշացվում են 
բացահայտված գաղտնի տեղեկությունները հրապարակելու կամ օգտագործելու 
համար օրենքով սահմանված պատասխանատվության մասին: 

(8-րդ հոդվածը  խմբ. 16.01.18 ՀՕ-70-Ն) 
 
 
Հոդված 9. Վարչական դատավարության լեզուն 



  
1. Հայաստանի Հանրապետությունում վարչական դատավարության լեզուն 

հայերենն է։ 
2. Դատավարական բոլոր փաստաթղթերը ներկայացվում են հայերեն կամ 

այլ լեզվով՝ հայերեն պատշաճ թարգմանությամբ: Նշված պահանջը չպահպանելու 
դեպքում դատավարական փաստաթղթերը դատարանը չի քննարկում կամ չի 
թույլատրում, իսկ սույն օրենսգրքով նախատեսված դեպքերում վերադարձնում է 
դրանք ներկայացրած անձանց: 

3. Կողմը, նրա ներկայացուցիչը, կողմի նախաձեռնությամբ նշանակված 
փորձագետը կամ կողմի միջնորդությամբ հրավիրված վկան իրավունք ունեն 
դատարանում հանդես գալու իրենց նախընտրած լեզվով, եթե կողմն ապահովում է 
հայերեն թարգմանությունը։ Դատավորը, կողմերը, վկաները, փորձագետները, 
ներկայացուցիչներն իրավունք չունեն ստանձնելու թարգմանչի 
պարտականություններ, անգամ եթե նրանք տիրապետում են թարգմանության 
համար անհրաժեշտ լեզվին։ 

4. Վարչական դատավարության մասնակցին, նրա նախաձեռնությամբ 
նշանակված փորձագետին, նրա միջնորդությամբ հրավիրված վկային դատարանը 
պետական միջոցների հաշվին ապահովում է թարգմանչի ծառայություններով, եթե 
համապատասխան անձը չունի հայերեն հաղորդակցվելու հնարավորություն, և նա 
ապացուցում է, որ բավարար միջոցներ չունի վճարովի թարգմանություն 
ապահովելու համար: 

5. Թարգմանիչն իրավունք ունի հարցեր տալու թարգմանության ճշգրտման 
համար, ծանոթանալու դատական նիստերի կամ առանձին դատավարական 
գործողությունների արձանագրությանը և դիտողություններ անելու թարգմանության 
ճիշտ արձանագրման կապակցությամբ։ 

6. Թարգմանիչը նախազգուշացվում է ակնհայտ սխալ թարգմանություն 
կատարելու համար նախատեսված քրեական պատասխանատվության մասին, որի 
վերաբերյալ դատարանը թարգմանչից ստորագրություն է վերցնում։ 

7. Լսողական կամ խոսակցական սահմանափակումներ ունեցող անձինք, 
սույն հոդվածի դրույթներին համապատասխան, ապահովվում են գործի նյութերին 
ծանոթանալու, սույն օրենսգրքով սահմանված այլ իրավունքներից օգտվելու և 
պարտականություններ կրելու հնարավորությամբ` սուրդոթարգմանչի միջոցով: 

8.  Տեսողական սահմանափակումների պատճառով հաշմանդամություն 
ունեցող վարչական դատավարության մասնակիցն ունի պետական միջոցների 
հաշվին օգնականի իրավունք, եթե ապացուցում է, որ բավարար միջոցներ չունի 
վճարովի օգնական ունենալու համար: 

9. Հայաստանի Հանրապետության հաշվին թարգմանչի ծառայություններ 
մատուցելու անհրաժեշտություն առաջանալիս սույն հոդվածի 4-րդ, 7-րդ և 8-րդ 
մասերով նախատեսված դեպքերում դատարանի որոշման հիման վրա թարգմանիչ, 
սուրդոթարգմանիչ կամ օգնական նշանակելու կարգը, թարգմանչի, 
սուրդոթարգմանչի կամ օգնականի վարձատրության չափը և կարգը սահմանվում 
են Կառավարության որոշմամբ։ 

1. Վարչական դատավարությունն ընթանում է հայերեն։ 
2. Կողմը, նրա ներկայացուցիչը, կողմի նախաձեռնությամբ նշանակված 

փորձագետը կամ կողմի միջնորդությամբ հրավիրված վկան իրավունք ունեն 



դատարանում հանդես գալու իրենց նախընտրած լեզվով, եթե կողմն ապահովում է 
հայերեն թարգմանությունը։ Դատավորը, կողմերը, վկաները, փորձագետները, 
ներկայացուցիչներն իրավունք չունեն ստանձնելու թարգմանչի 
պարտականություններ, անգամ եթե նրանք տիրապետում են թարգմանության 
համար անհրաժեշտ լեզվին։ 

3. Կողմ հանդիսացող ֆիզիկական անձին, նրա նախաձեռնությամբ 
նշանակված փորձագետին կամ կողմի միջնորդությամբ հրավիրված վկային 
Հայաստանի Հանրապետության պետական բյուջեի միջոցների հաշվին դատարանն 
ապահովում է թարգմանչի ծառայություններով, եթե համապատասխան անձը չի 
տիրապետում հայերենին, և կողմն ապացուցում է, որ բավարար միջոցներ չունի 
վճարովի թարգմանություն ապահովելու համար։ 

4. Դատարանի նշանակած փորձագետին և դատարանի նախաձեռնությամբ 
հրավիրված վկային Հայաստանի Հանրապետության պետական բյուջեի միջոցների 
հաշվին դատարանն ապահովում է թարգմանչի ծառայություններով, եթե 
համապատասխան անձը չի տիրապետում հայերենին։ 

5. Հայաստանի Հանրապետության պետական բյուջեի միջոցների հաշվին 
թարգմանչի ծառայություններ մատուցելու անհրաժեշտության դեպքում թարգմանիչ 
նշանակվում է Հայաստանի Հանրապետության դատական օրենսգրքով 
սահմանված կարգով։ 

6. Թարգմանիչն իրավունք ունի հարցեր տալու թարգմանության ճշգրտման 
համար, ծանոթանալու դատական նիստերի կամ առանձին դատավարական 
գործողությունների արձանագրությանը և դիտողություններ անելու թարգմանության 
ճիշտ արձանագրման կապակցությամբ։ 

7. Թարգմանիչը նախազգուշացվում է ակնհայտ սխալ թարգմանություն 
կատարելու համար նախատեսված քրեական պատասխանատվության մասին, որի 
վերաբերյալ դատարանը թարգմանչից ստորագրություն է վերցնում։ 

8. Խուլ և համր անձանց համար ապահովվում է գործի նյութերին 
ծանոթանալու, սույն օրենսգրքով սահմանված այլ իրավունքներից օգտվելու և 
պարտականություններ կրելու հնարավորությունը՝ ժեստերի լեզվի թարգմանչի 
միջոցով` սույն հոդվածի դրույթներին համապատասխան։ 

 
Հոդված 12. Գործերի միանձնյա և կոլեգիալ քննությունը 

  
1. Վարչական դատարանում գործերը քննում է դատավորը` միանձնյա, 

բացառությամբ սույն օրենսգրքով նախատեսված դեպքերի։ 
2. Վարչական վերաքննիչ դատարանում գործն ըստ էության լուծող 

վարչական դատարանի դատական ակտի դեմ բերված բողոքները քննվում են 
կոլեգիալ, իսկ գործն ըստ էության չլուծող (միջանկյալ) դատական ակտերի դեմ 
բերված բողոքները` միանձնյա, եթե այլ բան նախատեսված չէ սույն օրենսգրքով։ 

3. Վճռաբեկ դատարանում վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու հարցը 
քննվում է Վճռաբեկ դատարանի քաղաքացիական և վարչական պալատի 
դատավորների ընդհանուր թվի մեծամասնությամբ: Վճռաբեկ բողոքը համարվում է 
վարույթ ընդունված, եթե դրան կողմ է քվեարկել վճռաբեկ դատարանի 
քաղաքացիական և վարչական պալատի դատավորների մեծամասնությունը: 



4. Վարույթ ընդունված վճռաբեկ բողոքները վճռաբեկ դատարանը քննում է 
կոլեգիալ` վճռաբեկ դատարանի քաղաքացիական և վարչական պալատի 
դատավորների մեծամասնությամբ: 

5. Գործի կոլեգիալ քննության ժամանակ դատավորն իրավունք չունի 
ձեռնպահ մնալու քվեարկելուց: 

3. Վճռաբեկ դատարանը վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու հարցը լուծում 
է կոլեգիալ` պալատի նախագահի և առնվազն հինգ դատավորի կազմով։ Վճռաբեկ 
բողոքը վարույթ է ընդունվում, եթե դրան կողմ է քվեարկել նիստին ներկա 
դատավորների մեծամասնությունը։ 

4. Կոլեգիալ կարգով դատական ակտ կայացնելիս որևէ դատավոր իրավունք 
չունի ձեռնպահ մնալու քվեարկելուց։ Նիստում նախագահողը քվեարկում է վերջինը։ 
Մեծամասնության կարծիքի հետ չհամաձայնող դատավորն իրավունք ունի 
չստորագրելու դատական ակտը, սակայն այդ դեպքում պարտավոր է գրավոր 
շարադրել իր հատուկ կարծիքը։ 

5. Հատուկ կարծիքը կարող է վերաբերել դատական ակտի ինչպես 
եզրափակիչ, այնպես էլ պատճառաբանական մասին։ Հատուկ կարծիքը 
ստորագրում և կնքում է այն ներկայացրած դատավորը, և դա կցվում է գործին։ 
Դատական նիստում դատական ակտի հրապարակման ժամանակ հայտարարվում է 
հատուկ կարծիքի առկայության մասին, սակայն հատուկ կարծիքը չի 
հրապարակվում։ Հատուկ կարծիքը տրամադրվում է դատավարության 
մասնակիցներին։ 

6. Մեծամասնության կարծիքի հետ չհամաձայնվող դատավորի հատուկ 
կարծիք ունենալու մասին նրա ստորագրությամբ նշում է կատարվում դատական 
ակտում: Հատուկ կարծիքն այն ներկայացրած դատավորի ստորագրությամբ կցվում 
է դատական ակտին։ 

7. Հատուկ կարծիքը կարող է վերաբերել դատական ակտի ինչպես 
պատճառաբանական, այնպես էլ եզրափակիչ մասին:  

8. Հատուկ կարծիքը հրապարակվում է դատական ակտի հետ միաժամանակ։ 
 

Հոդված 13. Դատավորի ինքնաբացարկը 
  
1. Դատավորի ինքնաբացարկի հետ կապված հարաբերությունների վրա 

տարածվում են «Հայաստանի Հանրապետության դատական օրենսգիրք» 
Հայաստանի Հանրապետության սահմանադրական օրենքի և Հայաստանի 
Հանրապետության քաղաքացիական դատավարության օրենսգրքի Հայաստանի 
Հանրապետության քաղաքացիական դատավարության և Հայաստանի 
Հանրապետության դատական օրենսգրքերի համապատասխան նորմերը։ 

  
 

Հոդված 64.1. Էլեկտրոնային եղանակով փաստաթղթերը 
ներկայացնելու կարգը 

  
1. Սույն օրենսգրքով նախատեսված փաստաթղթերը (հայցադիմում, դիմում, 

բողոք, հայցադիմումի պատասխան, միջնորդություն և այլն), որոնք ներկայացվում 



են գրավոր` անձի ստորագրությամբ, կարող են ներկայացվել նաև էլեկտրոնային 
եղանակով՝ «Էլեկտրոնային փաստաթղթի և էլեկտրոնային թվային ստորագրության 
մասին» Հայաստանի Հանրապետության օրենքով սահմանված կարգով: 
Փաստաթղթերն էլեկտրոնային եղանակով ներկայացնելու կարգը սահմանում է 
Բարձրագույն դատական խորհուրդըԴատարանների նախագահների խորհուրդը: 

2. Հայցադիմումը, դիմումը, հայցադիմումի պատասխանը կամ բողոքը 
էլեկտրոնային եղանակով ներկայացվելու դեպքում պետական տուրքը վճարվում է 
պետական վճարումների էլեկտրոնային (www.e-payments.am) համակարգի միջոցով: 

3. Հայցադիմումը, դիմումը, հայցադիմումի պատասխանը կամ բողոքը 
էլեկտրոնային եղանակով ներկայացվելու դեպքում կից փաստաթղթերը 
ներկայացվում են էլեկտրոնային եղանակով` սկանավորված տարբերակով: 

4. էլեկտրոնային եղանակով ներկայացվող փաստաթղթերին հասարակ 
լիազորագիրը կցվում է էլեկտրոնային ստորագրությամբ ստորագրված, իսկ 
նոտարական վավերացմամբ լիազորագիրը՝ նոտարի կողմից էլեկտրոնային 
եղանակով վավերացվելուց հետո: 

 (64.1-ին հոդվածը լրաց. 21.12.17 ՀՕ-8-Ն) 
 

Հոդված 152. Դատավարական իրավունքի նորմերի խախտումը կամ սխալ 
կիրառումը 

  
1. Դատավարական իրավունքի նորմերի խախտումը կամ սխալ կիրառումը 

դատական ակտի բեկանման հիմք է, եթե հանգեցրել է կամ կարող էր հանգեցնել 
գործի սխալ լուծման։ Դատարանի` ըստ էության ճիշտ դատական ակտը չի կարող 
բեկանվել միայն ձևական նկատառումներով։ 

2. Դատական ակտը բոլոր դեպքերում ենթակա է բեկանման, եթե` 
1) դատարանը գործը քննել է ոչ օրինական կազմով, ներառյալ՝ այնպիսի 

դատավորի կողմից, որը, «Հայաստանի Հանրապետության դատական օրենսգիրք» 
Հայաստանի Հանրապետության սահմանադրական օրենքի 71-րդՀայաստանի 
Հանրապետության դատական օրենսգրքի 91-րդ հոդվածի համաձայն, պարտավոր 
էր ինքնաբացարկ հայտնել. 

2) դատարանը գործը քննել է դատավարության մասնակիցներից որևէ մեկի 
բացակայությամբ, որը պատշաճ չի ծանուցվել նիստի ժամանակի և վայրի մասին. 

3) դատական ակտը ստորագրված և կնքված չէ. 
4) դատական ակտը ստորագրված և կնքված չէ այն կայացրած դատավորի կամ 

դատավորների կողմից. 
5) դատական ակտը կայացրել է ոչ այն դատավորը, որը մտնում է գործը քննող 

դատարանի կազմի մեջ. 
6) գործից բացակայում է դատական նիստի կամ առանձին դատավարական 

գործողության կատարման արձանագրությունը. 
7) գործը քննվել է ընդդատության կանոնների խախտմամբ. 
8) դատական ակտը շոշափում է դատավարության մասնակից չդարձված 

անձանց իրավունքները և պարտականությունները. 
9) առկա են սույն օրենսգրքի 96-րդ հոդվածով սահմանված` գործի վարույթը 

կարճելու հիմքերը: 



 

Հոդված 158. Վճռաբեկ բողոքի բովանդակությունը 
  
1. Վճռաբեկ բողոքում նշվում են` 
1) վճռաբեկ դատարանի անվանումը, որին հասցեագրվում է բողոքը. 
2) բողոք բերող անձի անունը, ազգանունը (անվանումը), դատավարական 

կարգավիճակը. 
3) դատական ակտ կայացրած դատարանի անվանումը, գործի համարը, 

դատական ակտի կայացման տարին, ամիսը, ամսաթիվը, դատավարության 
մասնակիցների անունները, ազգանունները (անվանումները), վեճի առարկան. 

4) բողոք բերած անձի պահանջը` օրենքների, այլ իրավական ակտերի 
վկայակոչմամբ, և նշում այն մասին, թե նյութական կամ դատավարական 
իրավունքի որ նորմերն են խախտվել կամ սխալ կիրառվել, կամ որոնք են նոր 
երևան եկած կամ նոր հանգամանքների հետևանքով գործի վերանայման հիմքերը և 
դրանց հիմնավորումները. 

5) սույն օրենսգրքի 161-րդ հոդվածի 1-ին մասի այն կետի առկայության մասին 
հիմնավորումները, որը, ըստ բողոք բերող անձի, հիմք է վճռաբեկ բողոքը վարույթ 
ընդունելու համար. 

6) բողոքին կցվող փաստաթղթերի ցանկը։ 
2. Վճռաբեկ բողոքը սույն օրենսգրքի 161-րդ հոդվածի 1-ին մասի 1-ին կետի 

հիմքով ներկայացնելու դեպքում բողոքը բերած անձը պետք է հիմնավորի, որ դրա 
վերաբերյալ վճռաբեկ դատարանի որոշումը կարող է էական նշանակություն ունենալ  
օրենքի և այլ նորմատիվ իրավական ակտերի միատեսակ կիրառության համար, 
մասնավորապես վճռաբեկ բողոքում հիմնավորելով, որ` 

1) առնվազն մեկ այլ գործով ստորադաս դատարանի օրինական ուժի մեջ 
մտած դատական ակտում միևնույն նորմը կիրառվել է կամ չի կիրառվել հակասող 
մեկնաբանությամբ` կցելով այդ գործով դատական ակտը և մեջբերելով դրա 
հակասող մասերը` կատարելով համեմատական վերլուծություն` բողոքարկվող 
դատական ակտի և նույնանման փաստական հանգամանքներով մեկ այլ գործով 
ստորադաս դատարանի դատական ակտի միևնույն նորմի` իրար հակասող 
մեկնաբանության վերաբերյալ. 

2) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է Վճռաբեկ դատարանի որոշման մեջ տվյալ նորմին տրված 
մեկնաբանությանը ` կցելով Վճռաբեկ դատարանի դատական ակտը և մեջբերելով 
դրա հակասող մասերը, կատարելով համեմատական վերլուծություն` բողոքարկվող 
դատական ակտի և նույնանման փաստական հանգամանքներ ունեցող գործով 
Հայաստանի Հանրապետության վճռաբեկ դատարանի դատական ակտի միջև 
առկա հակասության վերաբերյալ. 

3) բողոքարկվող դատական կատում դատարանի կիրառած նյութական կամ 
դատավարական իրավունքի նորմի կապակցությամբ առկա է իրավունքի 
զարգացման խնդիր։ 

3. Վճռաբեկ բողոքը սույն օրենսգրքի 161-րդ հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետի 
հիմքով ներկայացնելու դեպքում վճռաբեկ բողոքը բերած անձը վճռաբեկ բողոքում 
պետք է նշի այն նյութական կամ դատավարական նորմը, որը խախտվել է` 



հիմնավորելով, որ այդ խախտմամբ խաթարվել է արդարադատության բուն 
էությունը, ինչպես նաև՝ նոր կամ նոր երևան եկած հանգամանքի առկայությունը: 

2. Վճռաբեկ բողոքը սույն օրենսգրքի 161-րդ հոդվածի 1-ին մասի 1-ին կետի 
հիմքով ներկայացնելու դեպքում բողոք բերած անձը պետք է հիմնավորի, որ դրա 
վերաբերյալ վճռաբեկ դատարանի որոշումը կնպաստի օրենքի միատեսակ 
կիրառության ապահովմանը, մասնավորապես վճռաբեկ բողոքում հիմնավորելով, 
որ` 

1) տարբեր գործերով ստորադաս դատարանների առնվազն երկու դատական 
ակտերում միևնույն նորմը կիրառվել է հակասական մեկնաբանությամբ` կցելով այդ 
դատական ակտերը և մեջբերելով դրանց հակասող մասերը, կատարելով 
համեմատական վերլուծություն` բողոքարկվող դատական ակտի և նույնանման 
փաստական հանգամանքներով մեկ այլ գործով ստորադաս դատարանի դատական 
ակտի միևնույն նորմի իրար հակասող մեկնաբանության վերաբերյալ. 

2) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է սահմանադրական դատարանի որոշման եզրափակիչ մասում 
բացահայտված` տվյալ նորմի սահմանադրաիրավական բովանդակությանը` կցելով 
սահմանադրական դատարանի որոշումը և մեջբերելով ստորադաս դատարանի 
դատական ակտի այն մասը, որը հակասում է սահմանադրական դատարանի 
որոշման եզրափակիչ մասին, կատարելով համեմատական վերլուծություն` 
բողոքարկվող դատական ակտի և սահմանադրական դատարանի որոշման 
եզրափակիչ մասի միջև առկա հակասության վերաբերյալ. 

3) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
(հիմնավորումը) հակասում է Մարդու իրավունքների եվրոպական դատարանի 
որոշման մեջ տվյալ նորմին տրված մեկնաբանությանը` կցելով այդ դատական 
ակտերը և մեջբերելով դրանց հակասող մասերը, կատարելով համեմատական 
վերլուծություն` բողոքարկվող դատական ակտի և որոշակի փաստական 
հանգամանքներ ունեցող գործով Մարդու իրավունքների եվրոպական դատարանի 
դատական ակտի հակասության վերաբերյալ. 

4) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է վճռաբեկ դատարանի որոշման մեջ տվյալ նորմին տրված 
մեկնաբանությանը` կցելով այդ դատական ակտերը և մեջբերելով դրանց հակասող 
մասերը, կատարելով համեմատական վերլուծություն` բողոքարկվող դատական 
ակտի և նույնանման փաստական հանգամանքներ ունեցող գործով վճռաբեկ 
դատարանի դատական ակտի միջև առկա հակասության վերաբերյալ. 

5) բողոքարկվող դատական ակտի հետ կապված՝ առկա է իրավունքի 
զարգացման խնդիր։ 

3. Վճռաբեկ բողոքը սույն օրենսգրքի 161-րդ հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետի 
հիմքով բերելու դեպքում վճռաբեկ բողոք բերող անձը վճռաբեկ բողոքում նշում է 
այն նյութական կամ դատավարական նորմը, որը խախտվել է` հիմնավորելով, որ 
այդ խախտումն ազդել է գործի ելքի վրա։ 

4. Վճռաբեկ բողոքն ստորագրում են բողոք բերողը, գլխավոր դատախազը 
կամ նրա տեղակալը։ Բողոքին կցվում է ներկայացուցչի` սույն օրենսգրքով 
սահմանված կարգով ձևակերպված լիազորագիրը։ 

5. Վճռաբեկ բողոքին կցվում են նաև օրենքով սահմանված կարգով և չափով 
պետական տուրքի վճարումը հավաստող փաստաթուղթը և բողոքի պատճենը 



գործը քննող դատարան և դատավարության մասնակիցներին ուղարկելու մասին 
ապացույցները, վճռաբեկ բողոքի էլեկտրոնային տարբերակը (էլեկտրոնային կրիչը): 

 

Հոդված 161. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու հիմքերըը 
  
1. Վճռաբեկ բողոքն ընդունվում է քննության, եթե Վճռաբեկ դատարանը 

գտնում է, որ` 
1) բողոքում բարձրացված հարցի վերաբերյալ Վճռաբեկ դատարանի որոշումը 

կարող է էական նշանակություն ունենալ օրենքի և այլ նորմատիվ իրավական 
ակտերի միատեսակ կիրառության համար. 

2) առերևույթ առկա է մարդու իրավունքների և ազատությունների հիմնարար 
խախտում: 

2. Սույն հոդվածի իմաստով` բողոքում բարձրացված հարցի վերաբերյալ 
Վճռաբեկ դատարանի որոշումը կարող է էական նշանակություն ունենալ օրենքի և 
այլ նորմատիվ իրավական ակտերի միատեսակ կիրառության համար, եթե` 

1) առնվազն մեկ այլ գործով ստորադաս դատարանի օրինական ուժի մեջ 
մտած դատական ակտում միևնույն նորմը կիրառվել է կամ չի կիրառվել հակասող 
մեկնաբանությամբ. 

2) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է Վճռաբեկ դատարանի որոշման մեջ տվյալ նորմին տրված 
մեկնաբանությանը. 

3) դատարանի կիրառած նյութական կամ դատավարական իրավունքի նորմի  
կապակցությամբ առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր։ 

3. Սույն հոդվածի իմաստով` առերևույթ առկա է մարդու իրավունքների և 
ազատությունների հիմնարար խախտում, եթե՝ 

1) բողոքարկվող դատական ակտը կայացնելիս դատարանը թույլ է տվել 
դատական սխալ, որը խաթարել է արդարադատության բուն էությունը. 

2) առկա է նոր կամ նոր երևան եկած հանգամանք: 
4. Սույն հոդվածի 3-րդ մասի 1-ին կետի իմաստով՝ դատական սխալ են 

համարվում սույն օրենսգրքի 150-րդ հոդվածով նախատեսված դեպքերը։ 
5. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու մասին Վճռաբեկ դատարանը 

կայացնում է որոշում` գործը Վճռաբեկ դատարանում ստանալու օրվանից երեք 
ամսվա ընթացքում։  

6. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու մասին Վճռաբեկ դատարանի 
որոշումն ուժի մեջ է մտնում կայացման պահից, վերջնական է և ենթակա չէ 
բողոքարկման: Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու մասին որոշումն ուղարկվում է 
բողոք բերող անձին և գործին մասնակցող անձանց այն կայացնելու պահից 
երկշաբաթյա ժամկետում: 

7. Օրինական ուժի մեջ մտած դատական ակտերի դեմ բերված վճռաբեկ 
բողոքը վարույթ ընդունելու դեպքում Վճռաբեկ դատարանն իր որոշմամբ կարող է 
ամբողջությամբ կամ մասնակիորեն կասեցնել դատական ակտի կատարումը, 
բացառությամբ օրենքով նախատեսված դեպքերի:»: 

1. Վճռաբեկ բողոքն ընդունվում է քննության, եթե վճռաբեկ դատարանը 
հանգում է այն հետևության, որ` 



1) բողոքում բարձրացված հարցի վերաբերյալ վճռաբեկ դատարանի որոշումը 
կարող է էական նշանակություն ունենալ օրենքի միատեսակ կիրառության համար, 
կամ 

2) առերևույթ թույլ է տրվել դատական սխալ, որը կարող էր ազդել գործի ելքի 
վրա, կամ 

3) առկա է նոր կամ նոր երևան եկած հանգամանք։ 
2. Սույն հոդվածի իմաստով` բողոքում բարձրացված հարցի վերաբերյալ 

վճռաբեկ դատարանի որոշումը կարող է էական նշանակություն ունենալ օրենքի 
միատեսակ կիրառության համար, մասնավորապես, եթե` 

1) տարբեր գործերով ստորադաս դատարանների առնվազն երկու դատական 
ակտերում միևնույն նորմը կիրառվել է հակասական մեկնաբանությամբ. 

2) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է սահմանադրական դատարանի որոշման եզրափակիչ մասում 
բացահայտված` տվյալ նորմի սահմանադրաիրավական բովանդակությանը. 

3) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է Մարդու իրավունքների եվրոպական դատարանի որոշման մեջ տվյալ 
նորմին տրված մեկնաբանությանը. 

4) բողոքարկվող դատական ակտում որևէ նորմի մեկնաբանությունը 
հակասում է վճռաբեկ դատարանի որոշման մեջ տվյալ նորմին տրված 
մեկնաբանությանը. 

 5) վճռաբեկ դատարանը համարում է, որ բողոքարկվող դատական ակտի 
կապակցությամբ առկա է իրավունքի զարգացման խնդիր։ 

3. Սույն հոդվածի 1-ին մասի 2-րդ կետի իմաստով դատական սխալ են 
համարվում սույն օրենսգրքի 150-րդ հոդվածով նախատեսված դեպքերը։ 

4. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու մասին վճռաբեկ դատարանը 
կայացնում է որոշում` գործը վճռաբեկ դատարանում ստանալուց հետո՝ երեք ամսվա 
ընթացքում։ 

5. Վճռաբեկ դատարանի որոշումները ուղարկվում են բողոք բերող անձին և 
դատավարության մասնակիցներին: 

 

Հոդված 162. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժելը 
  
1. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժվում է, եթե` 
1) բացակայում են սույն օրենսգրքի 160-րդ հոդվածի 1-ին և 2-րդ մասերով 

նախատեսված հիմքերը, և 
 2) բացակայում են սույն օրենսգրքի 161-րդ հոդվածի 1-ին մասով 

նախատեսված հիմքերը։ 
 2. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժելու մասին որոշումը պետք է 

լինի պատճառաբանված։ Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժելու մասին 
որոշման մեջ վճռաբեկ դատարանը պետք է հիմնավորի վճռաբեկ բողոքում 
վկայակոչված վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելու` սույն օրենսգրքի 161-րդ 
հոդվածի 2-րդ մասի 1-ին և 2-րդ 1-4-րդ կետերով նախատեսված յուրաքանչյուր 
հիմքի բացակայությունը։ 



3. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժելու մասին վճռաբեկ դատարանը 
կայացնում է որոշում` գործը վճռաբեկ դատարանում ստանալուց հետո՝ երեք ամսվա 
ընթացքում։ 

 4. Վճռաբեկ բողոքը վարույթ ընդունելը մերժելու մասին որոշումը կայացվում 
է հանուն Հայաստանի Հանրապետության: 

 

Հոդված 170. Վճռաբեկ դատարանի՝ որոշում կայացնելու կարգը 
  
1. Վճռաբեկ դատարանը գործի քննության արդյունքներով կայացնում է 

որոշում։ 
2. Որոշումը կայացվում է հանուն Հայաստանի Հանրապետության։ 
3. Որոշումը կայացվում է առանց բողոք բերած անձի և վճռաբեկ դատարանի 

նիստին բացատրություններ տալու համար կանչված անձանց ներկայության։ 
4. Վճռաբեկ դատարանի որոշումն ընդունվում է Վճռաբեկ դատարանի 

քաղաքացիական և վարչական պալատի դատավորների ընդհանուր թվի ձայների 
մեծամասնությամբ նիստին ներկա դատավորների ձայների մեծամասնությամբ։ 

5. Որոշումը կայացվում է բաց քվեարկությամբ։ 
6. Վճռաբեկ դատարանի որոշումն ստորագրում են այն կայացրած 

դատավորները։ 
7. Վճռաբեկ դատարանի որոշումը հրապարակվում է նիստում։ 
 

Հոդված 182. Նոր հանգամանքներով դատական ակտի վերանայման 
հիմքերը 

  
1. Նոր հանգամանքները հիմք են դատական ակտի վերանայման համար, 

եթե՝ 
1) սահմանադրական դատարանը տվյալ գործով դատարանի կիրառած 

օրենքի դրույթը ճանաչել է Սահմանադրությանը հակասող և անվավեր կամ այն 
ճանաչելով Սահմանադրությանը համապատասխանող և միաժամանակ որոշման 
եզրափակիչ մասում բացահայտելով դրա սահմանադրաիրավական 
բովանդակությունը՝ համարել է, որ այդ դրույթն իրավակիրառ պրակտիկայում 
կիրառվել է Սահմանադրությանը հակասող մեկնաբանությամբ. 

2) սույն օրենսգրքի 191-րդ հոդվածով և 199-րդ հոդվածի 7-րդ մասով 
նախատեսված դեպքերում վարչական դատարանը կայացրել է որոշում, որով 
անվավեր է ճանաչվել այն իրավական ակտը կամ դրա որևէ դրույթ, որը կիրառվել է 
տվյալ գործով դատական ակտ կայացնելիս. 

3) Հայաստանի Հանրապետության վավերացրած միջազգային 
պայմանագրի հիման վրա գործող միջազգային դատարանի` ուժի մեջ մտած վճռով 
կամ որոշմամբ հիմնավորվել է անձի` Հայաստանի Հանրապետության վավերացրած 
միջազգային պայմանագրով նախատեսված իրավունքի խախտման փաստը. 

4) Բարձրագույն դատական խորհուրդն ընդունել է որոշում, որով տվյալ 
դատական ակտը կայացրած դատավորը ենթարկվել է կարգապահական 



պատասխանատվության՝ տվյալ գործով արդարադատություն իրականացնելիս 
նյութական կամ դատավարական նորմի ակնհայտ և կոպիտ խախտման համար: 

3) Հայաստանի Հանրապետության մասնակցությամբ գործող միջազգային 
դատարանը կայացրել է դատական ակտ, որով հաստատվել է, որ տվյալ գործով 
Հայաստանի Հանրապետության դատարանի կայացրած դատական ակտով 
խախտվել է դատավարության մասնակցի՝ Հայաստանի Հանրապետության 
միջազգային պայմանագրով սահմանված իրավունքը. 

4) Արդարադատության խորհուրդն ընդունել է որոշում, որով տվյալ 
դատական ակտը կայացրած դատավորը ենթարկվել է կարգապահական 
պատասխանատվության՝ Հայաստանի Հանրապետության դատական օրենսգրքի 
153-րդ հոդվածի 2-րդ մասի 1-ին և 2-րդ կետերով նախատեսված հիմքերից որևէ 
մեկով: 

(182-րդ հոդվածը լրաց. 21.06.14 ՀՕ-89-Ն) 
 

 

Գ Լ ՈՒ Խ  31.1 
  

 ԴԱՏԱՎՈՐՆԵՐԻ ԳՆԱՀԱՏՄԱՆ ՀԱՆՁՆԱԺՈՂՈՎԻ ՈՐՈՇՈՒՄՆԵՐԻ 
ՎԻՃԱՐԿՄԱՆ ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ ԳՈՐԾԵՐԻ ՎԱՐՈՒՅԹԸ 

(գլուխը լրաց. 21.06.14 ՀՕ-89-Ն) 
  

Հոդված 222.1. Դատավորների գնահատման հանձնաժողովի որոշումների 
վիճարկման վերաբերյալ գործերը 

  
1. Վարչական դատարան կարող են դիմել դատավորները՝ Հայաստանի 

Հանրապետության դատական օրենսգրքի 96.3-րդ հոդվածով նախատեսված 
դեպքերում՝ դատավորների գնահատման հանձնաժողովի գնահատման 
արդյունքների վերաբերյալ որոշումները վիճարկելու պահանջով: 

2. Սույն գլխով նախատեսված գործերով դատավորը կարող է դիմել վարչական 
դատարան դատավորների գնահատման հանձնաժողովի որոշումը ստանալուց 
հետո՝ մեկամսյա ժամկետում: 

3. Սույն գլխով նախատեսված գործերը վարչական դատարանը քննում է 
կոլեգիալ՝ 5 դատավորի կազմով: 

4. Սույն գլխով նախատեսված գործերի վրա տարածվում են վիճարկման հայցին 
վերաբերող կանոնները՝ այնքանով, որքանով դրանք կիրառելի են սույն գլխով 
նախատեսված գործերի քննության վրա: 

(222.1-ին հոդվածը լրաց. 21.06.14 ՀՕ-89-Ն) 
 


